3.6.14

רשימת קריאה מחייבת לבחינה – 

פסקי הדין שמסומנים בצהוב קריאתם רשות.

בהצלחה לכולם!

אסנת

המכללה האקדמית נתניה – בית הספר למשפטים
רשימת מקורות  בדיני חוזים – שנה א'
לשנת הלימודים תשע"ד
המרצים: פרופ' סיני דויטש, ד"ר משה גלברד, ד"ר אסנת יעקובי
מתרגל: עו"ד ארנון כץ
 

א. ספרי עזר עיקריים בדיני חוזים:
 

1. ג. שלו, דיני חוזים- החלק הכללי (תשס"ה).
2. ג. שלו וי. אדר, דיני חוזים- התרופות (תשס"ט).
3.      ד' פרידמן ו- נ. כהן, חוזים (כרך א תשנ"א, כרך ב תשנ"ג, כרך ג תשס"ד, כרך ד' תשע"א).
4.      א' זמיר, פירוש והשלמה של חוזים (תשנ"ו) 
6.      Anson`s Law of Contract (Oxford, 29th. ed. 2010).
7.      Cheshire Fifoot and Furmston Law of Contract (London, 15th ed. 2007).

8.      Farnsworth, Contracts ( 4th ed. 2004).

9.      Treitel, The Law of Contract (London 12th ed. 2011).

10. Olle Landow, European Principles of Contract law (Revised ed. 2001). 

ב.                  פסקי דין ומאמרים אשר יסומנו בכוכבית (*) קריאתם רשות.
ג.                   במהלך הקורס יידונו גם סעיפים מתוך הצעת חוק דיני ממונות, התשע"א – 2011. נוסח ההצעה מצוי במאגרים המשפטיים הממוחשבים (נבו, תקדינט, פדאור). 
ד.         קישורים למקורות נוספים (כגון ה- (Principles of European Contract Law ניתן למצוא באתר האינטרנט של הקורס.

ה.                 יש להביא לכל ההרצאות קובץ חקיקה במשפט האזרחי.
 

 

 

 

 

ב  ה  צ  ל  ח
 נושא ראשון
 

דיני חיובים ודיני חוזים כללי
 

א.  מיון הדין - מיקום דיני החוזים על מפת המשפט.
ב.   ההבחנה בין זכויות אישיות לזכויות קנייניות.
ג.   מקור ההתחייבות כבסיס ההבחנה בין חוזים לנזיקין.
ד.   הערות על מקורות דיני החוזים בישראל.
ה.    מהו חוזה?
ו.   הרהורים בדבר הבסיס התיאורטי לתוקפם של חוזים.
 

חומר קריאה
 

1.   סעיף 9 לחוק המקרקעין, תשכ"ט - 1969.
2.   סעיף 12 לחוק המיטלטלין, תשל"א - 1971.
3.   סעיף 1 לחוק החוזים (חלק כללי), תשל"ג - 1973.
4.   חוק יסודות המשפט, תש"מ - 1980.
5.    Goetz, Charles J., Scott, Robert E. "Enforcing Promises: An Examination of the Basis of Contract" 89 Yale L. J. (1980) 1261.
נושא שני - כריתת חוזה
 

כריתת חוזה - פירוט נושאים
 

      א. גבולות דיני החוזים: כוונה ליצור יחסים משפטיים.
      ב. גמירת דעת.
      ג. סוגיות בכריתת חוזה - הדרישה להצעה מסוימת, חוזה מוקדם, זכרון דברים 
         והשלמת פרטים.
ד. הצעה וקיבול.
ה. צורת החוזה - כתב.
ו. כשרות משפטית.
ז. תום לב במשא ומתן לכריתת חוזה.
 

א.גבולות דיני החוזים: כוונה ליצור יחסים משפטיים, הסכמים שבכבוד וחוזים בלתי שפיטים.

 

1. סעיפים 2 ו- 5 לחוק החוזים (חלק כללי), תשל"ג – 1973.
2. סעיפים 32 ו- 33 לחוק החוזים (חלק כללי), תשל"ג – 1973.
3. ע"א 319/65 אלבלדה נ' האוניברסיטה העברית, פ"ד כ (1) 204 (1965) .
     4. ע"א 338/65 מדינת ישראל נ' קראסינסקי, פ"ד כ (2) 281 (1966).
5. ע"א 838/87 שני נ' אוניברסיטת ת"א, פ"ד מב (2) 380 (1988).
6. Balfour v. Balfour [1919] 2 K.B. 571 .

7. Edwards v. Skyways [1964] 1 All E.R. 494.
8. ע"א 3833/93 לוין נ' לוין,  פ"ד מח (2) 862, 870-866 (פסקאות 9-1) (1994). 
9. ע"א  5258/98  פלונית  נ'  פלוני, פ"ד נח(6) 209 (2002).
10. ג' שלו, דיני חוזים- החלק הכללי (תשס"ה) 39-21, 139-131, 569-549.   

11. ד' פרידמן ונ' כהן, חוזים (כרך א, תשנ"א) 355-321

ב.      גמירת דעת
 
1. ע"א 440/75 זנדבנק נ' דנציגר, פ"ד ל (2) 260, 268-262 (פסקאות 5-1 לפסה"ד של השופט שמגר) (1976).
2. ע"א 392/80 קדר נ' אתרים, פ"ד לו (2) 162 – 168 (פסה"ד של השופט לנדוי) (1982).
3. ע"א 1932/90 פרץ בוני הנגב נ' בוחבוט, פ"ד מז (1) 357 (פסקה 4 לפסה"ד של השופט שמגר) (1993).
4. ע"א 3601/96 בראשי נ' עיזבון בראשי, פ"ד נב (2) 582 (פסקאות 10-9) (1998).
5. ע"א 5332/03 רמות ארזים נ' שירן, פ"ד נט(1) 931.2407 (2003).
6. ע"א 5511/06 אמינוף נ' א. לוי השקעות ובנין בע"מ, תק-על 2008(4) 2429.
7. ע"א 10859/07 חברה קדישא נ' דוד לוי (נבו, 22.1.2012).
*8. ס' דויטש, "גמירת דעת והכוונה ליצור יחסים משפטיים בדיני חוזים במשפט 
העברי, האנגלי והישראלי", שנתון למשפט עברי  ו-ז (תשל"ט-תש"מ) 82-73, 
          104-88.
 

ג. הדרישה להצעה מסוימת, השלמת פרטים וזיכרון דברים
 

1. חוק החוזים (חלק כללי), תשל"ג – 1973:  סעיפים 2 ו- 26.
2. ע"א 651/72 פסטרנק נ' חב' יוסף לוי, פ"ד כח (1) 617 (1974).
3. ע"א 158/77 רבינאי נ. מן שקד, פ"ד לג (2) 281 (1979). 
4. ע"א 664/81 הווארד נ. ארז, פ"ד לח (3) 301 (1984).
5. ע"א 1049/94 דור אנרגיה נ' חאג' אחמד סמיר, פ"ד נ (5) 820 (1997).
6. רע"א 4976/00 בית הפסנתר נ' מור ואח', פ"ד נו (1) 577 (2001).
7. ע"א 7193/08 עדני נ' דוד, תק-על 2010(3), 545 (2010).
8. ע"א 10859/07 חברה קדישא נ' דוד לוי (נבו, 22.1.2012).

 

 

ד. הצעה וקיבול
 

1.       חוק החוזים (חלק כללי) תשל"ג – 1973 סע' 11-1, 60.
2.       חוק המכר (מכר טובין בין-לאומי). התש"ס – 1999.
3.       Carlill v. Carbolic Smoke Ball Co [1893] 1 Q.B. 256 .
4.           Pharmaceutical Society of Great Britain v. Boots Cash Chemists (Southern) Ltd. [1952] 2 Q.B. 795 
5.       Taylor v. Allon [1953]. 1 ALL E.R. 557, 51 
6.  Entores Ltd. V. Miles Far Corp. [1955] 2 All E.R. 493, 241   
7.       ע"א 290/80 ש.ג.מ. חניונים בע"מ נ. מדינת ישראל, פ"ד לז (2) 633, 646-648 (פסקאות 4-3 לפסה"ד של השופט בך) (1983).
8.       ע"א 723/80 לה נסיונל נ. חיים פ"ד לו (2) 714, 714-719 (פסקאות 4-1 לפסה"ד של השופטת נתניהו) , 720 (פסקה 5) , 722 -727 (פסקה 8) (1982) .
9.       ע"א 379/82 נווה עם נ. יעקובסון, פ"ד לח (1) 740 (1984).
10.   ע"א 7824/95 יצחק תשובה נ. בר נתן, פ"ד נה (1) 289 (1998).

11.   ס. דויטש "הצעה בלתי חוזרת ואופציה: האומנם סמנטיקה בלבד?" עיוני משפט יב (תשמ"ז) 275.
12.   ע"א 474/80 גרובר נ. תל-יוסף, פ"ד לה (4) 45, 51-47, 61-56 (1981).
13.   ג' שלו דיני חוזים- החלק הכללי (תשס"ה) 236-169.
 
שאלות (הצעה וקיבול)

1.
בעקבות אחד מהפיחותים שפקדו את מדינת ישראל, פרסמה אחת מחברות 

הביטוח הודעה בעיתון ובה הודיעה כי היא מבטיחה שבמשך תקופה של 30 יום 

מפרסום המודעה ייחשבו כל המכוניות המבוטחות אצלה כמבוטחות בסכום 

העולה ב- 20% על הערך הנקוב בפוליסה. ראובן היה בעל מכונית המבוטחת 

באותה חברה. 15 ימים לאחר פרסום ההודעה נהרסה מכוניתו כליל בשריפה 

שפרצה ליד ביתו. אותה עת היה ראובן בחו"ל, והוא חזר ארצה רק כחודשיים 

לאחר הפיחות. על ההודעה שניתנה בשעתו על ידי החברה נודע לו לראשונה לאחר 

שובו. המכונית הייתה מבוטחת בסכום של 30,000 ש"ח. אך עקב הפיחות היה 

ערכה בעת השריפה 48,000 ש"ח. מהו הסכום שחייבת החברה לשלם לראובן?

2.
מר זהבי, בעל חנות תכשיטים, פרסם מודעה בזו הלשון: "ביום שישי בבוקר בשעה 

9:00 ימכרו בחנות "הצורף" אשר ברחוב הרצל 5, שלושה ענקי יהלומים אשר ערך 

כל אחד 10,000 ש"ח, במחיר של 1,000 ש"ח.  כל הקודם זוכה". מר תמימי 

התייצב ביום שישי ב- 8:45 בחנות. הוא כמובן היה הראשון. ב- 9.00 הוציא את 

הסכום של 1,000 ש"ח ומסרו לידי זהבי. מר זהבי סירב, באומרו - המכירה לנשים 

בלבד. האם נכרת חוזה?

3.
ד"ר ספוק עסק תקופה ארוכה בניסויים הנוגעים להשפעת המאמץ הגופני על לחץ 

הדם ופעולת הלב. באחד הימים פנה למר זריזי ואמר לו "אם תשחה לאורך 

הכינרת מחוף צמח ועד לחוף כרי דשא תוך 8 שעות ותאפשר לי לבדוק את לחץ 

הדם ופעולת הלב שלך, אשלם לך סך 5,000 ש"ח. בלי אומר התפשט זריזי והחל 

לשחות. כעבור שעתיים  נכנס ד"ר ספוק לסירת מנוע והפליג בעקבות זריזי. 

השניים נפגשו במרחק של כ- 5 ק"מ מחוף צמח.

דון באפשרויות הבאות:

א.
בפגישה זו הודיע ד"ר ספוק לזריזי שהוא יכול לחזור שכן מתברר (בניגוד 


לציפיות) שהטמפרטורה היום מגיעה ל- 15 מעלות בלבד, ואילו לו אין עניין 


בניסוי אלא אם הוא נערך בטמפרטורה של 20 מעלות לפחות.

זריזי מבקש לתבוע את ד"ר ספוק. מה סיכויי התביעה?

ב.
בפגישה זו הודיע זריזי לספוק שנוכח כי אין הוא צעיר כפי שהיה והעסק 

כולו לא בשבילו. משום כך יודה לספוק אם ייקח אותו חזרה לחוף צמח 

בסירתו. ספוק מבקש לתבוע את זריזי. חווה דעתך על סיכויי התביעה?

4.                 ראובן כתב לשמעון : "אני מציע למכור את מכוניתי במחיר של 60,000 ש"ח. אם 

            לא אשמע ממך עד ה- 15.1 אבין כי אתה מסכים לכך". שמעון נאות לרכוש את 

            המכונית במחיר זה, אך בהסתמך על האמור במכתב לא הודיע דבר לראובן. ב- 

           17.1 התייצב בביתו של ראובן כשבידו 60,000 ש"ח. אולם ראובן הודיע כי ב- 16.1 

           מכר את המכונית ללוי. חווה דעתך על זכויותיו של שמעון.

5.                מר שידלובסקי המתגורר ברמת-גן ביקש למכור את האופנוע המשוכלל שיובא 

            מחו"ל ביבוא אישי. הוא טלפן לידידו, מר קצרן המתגורר בחיפה. בשיחה טלפונית 

            הרצה ארוכות אודות האופנוע וכל מעלותיו. לאחר הסבר של כ- 20 דקות אמר 

            "אני מציע לך לקנות אותו ב- 30,000 ש"ח". מר קצרן, שעד אותו רגע האזין 

            בסבלנות, השיב במילה אחת בלבד: "מסכים". והניח את שפופרת הטלפון.

             עקב שיבוש מצער בקשר הטלפוני, לא שמע שידלובסקי את תשובתו של קצרן. הוא 

             סבר שהאחרון פשוט נעלב וטרק את הטלפון. למחרת נסע קצרן לרמת-גן כשהכסף 

            בכיסו. אולם כאשר ביקש לקחת את האופנוע פגש במקום את זריזי. התברר לו 

             שלאחר השיחה שקיים עם שידלובסקי, טלפן האחרון לזריזי וזה הסכים בו במקום  

            לקנות את האופנוע.  חווה דעתך על זכויות הצדדים.

 ה. צורת החוזה 

 

1. ע"א 726/71 גרוסמן את ק.ב.ק. נ' בידרמן, פ"ד כ"ו (2) 781 (1972).
2. ע"א 649/73 קפולסקי נ' גני גולן, פ"ד כ"ח (2) 291 (1974).
3. ע"א 235/75 קאדרי נ' מסדר האחיות צ'רלס, פ"ד ל (1) 800 (1976).
4. ע"א 565/79 רובינשטיין נ' לויס, פ"ד ל"ד (4) 591 (1980).
5. ע"א 693/86, 692 בוטקובסקי ושות' נ' גת, פ"ד מד (1) 57 (1989).
6. ע"א 986/93 קלמר נ' גיא, פ"ד נ (1) 185 (1996).
7.  ע"א 8234/09 שם טוב נ' פרץ (פורסם בנבו, 21/3/11).
 

חקיקה  
 

ס' 23 לחוק החוזים (חלק כללי), תשל"ג –  1973 
ס' 80 לחוק הפרוצדורה האזרחית העותומני.
ס' 8 לחוק המקרקעין, תשכ"ט - 1969,
ס' 5 (א) לחוק המתנה, תשכ"ח - 1968.
 

ו. כשרות משפטית
 

1. חוק הכשרות המשפטית והאפוטרופסות, תשכ"ב – 1962, סעיפים  10-1, 14, 18-21, 74, 
     80. 
2. חוק החברות, התשנ"ט – 1999 סעיפים 4-5
3. פקודת האגודות השיתופיות - סעיף 21. 
4. חוק העמותות התש"מ - 1980, סעיף 8.
5. פקודת העיריות [נ"ח] סעיף 7.
6. ע"א 112/79 שרף נ' אבער, פ"ד ל"ד (3) 178 (1980).
7. רע"א 46/94 אברמוב נ' הממונה על מרשם המקרקעין, פ"ד נ (2) 202 (1996). 
8. ע"א 8163/05 הדר חברה לביטוח בע"מ נ' פלונית, תקדין-עליון 2007(3) 1976.
 

ז. מו"מ לקראת כריתתו של חוזה
סעיף 12 לחוק החוזים (חלק כללי):
 
1. ע"א 800/75 קוט נ. ארגון הדיירים, פ"ד ל"א (3) 813 (1977).
2. ע"א 838/75 ספקטור נ. צרפתי, פ"ד ל"ב (1) 231 (1977).
3. ד"נ 22/82 בית יולס בע"מ נ' רביב משה ושות' בע"מ ואח', פ"ד מב (1) 441 (1989).
4. ע"א 829/80 שכון עובדים נ. זפניק, פ"ד ל"ו (1) 579 (1983).
5. ד"נ 7/81 פנידר נ. קסטרו, פ"ד ל"ז (4) 673 (1983).
6. ע"א 4839/92 גנז נ' כץ, פ"ד מח (4) 749  (1994).
7. ע"א 986/93 קלמר נ' גיא, פ"ד נ (1) 185 (1996).
8. ע"א 4850/96 קל בנין בע"מ נ' ע.ר.מ., פ"ד נב (5) 562 (1998).
9. ע"א 6370/00 קל בנין בע"מ נ' ע.ר.מ., פ"ד נו (3) 289 (2002).
10. ע"א 8144/00 עלריג נכסים (1987) בע"מ נ' ברנדר, פ"ד נז(1) 158 (2002).
11. ע"א 5888/08 אלרומלי נ' החברה הכלכלית לפיתוח רהט בע"מ (פורסם בנבו, 3/2/11).
12.* ס' דויטש "סעיף 12 לחוק החוזים: האמנם תרופה לכל מכאוב" מחקרי משפט 
       ד' (תשמ"ו),  39.
עילות בנזיקין כהשלמה לסעיף 12 לחוק החוזים:
1.  ע"א 86/76 עמידר נ' אהרון, פ"ד לב (2) 337 (1978).
2.  פקודת הנזיקין [נ"ח], סעיפים 35, 56.
 
נושא שלישי: פגמים ברצון המתקשר
     6 א. חוזה למראית עין

1. ע"א 6295/95 בוחסירה נ. בוחסירה, פ"ד נ (1) 259 (1996).
2.  ע"א 630/78 ביטון נ. מזרחי, פ"ד לג (2) 576- (פסה"ד של השופט אהרן ברק) (1979).
3.  ע"א 53/86 סולל נ. צוקרמן, פ"ד מב (2) 625 (1988).
4. * ע"א 4305/10 מזל אילן נ' יוסף לוי (נבו, 9.5.2012).
4. * ד' פרידמן "אי חוקיות וחוזה למראית עין", הפרקליט לג (תשמ"א) 152.
ב. טעות
1. ע"א 544/78 גינדי נ. אפללו, פ"ד ל"ג (2)  9 (1979).
2. ע"א 8972/00 שלזינגר נ. הפניקס, פ"ד נ"ז (4) 817 (2003).
3. בג"צ 221/86 כנפי נ' בית הדין הארצי לעבודה, פ"ד מא (1) 469, (מפסקה 5 לפסה"ד בעמ' 476 ואילך) , 
    (1987).
4. דנ"א 2568/97 כנען נ' ממשלת ארה"ב, פ"ד נ"ז (2) 632 (עובדות פסה"ד + פסקאות 22-17 לפסק הדין של השופט אור) (2003).
5. ע"א 406/82 נחמני נ' גלאור, פ"ד מא (1) 494 (1987).
6. ע"א 2444/90 ארואסטי נ' קאשי, פ"ד מח (2) 513 – טעות בחוק – גישה שמרנית (1994).
7. ג. טדסקי, "טעות בכדאיות העיסקה", משפטים י"ב (תשמ"ב) 329.
8. ד. פרידמן, "הסיכון החוזי וטעות והטעיה בכדאיות", עיוני משפט י"ד (תשמ"ט) 459. 
 

ג. הטעייה
1.   ע"א 44/66 לקי דרייב נ. הרץ, פ"ד כ"א (1)  576 (1976).
2.   ע"א 838/75 ספקטור נ. צרפתי, פ"ד ל"ב (1) 231  (1977).
3. ע"א 760/77 בן-עמי נ. בל"ל, פ"ד ל"ב (3)  567 (1979).
4. ע"א 488/83 צנעני נ. אגמון, פ"ד לח (4) 141 (1984).
5. ע"א 338/85 שפיגלמן נ. צ'פניק, פ"ד מא (4) 421 (1987).
6. ע"א 9019/99 קינסטלינגר נ' רחמים אליה, פ"ד נה (3) 542 (2001).
7. ע"א 2469/06 רונן סויסה ואח' נ' חברת זאגא בע"מ ואח', תק-על 2008(3) 2580.
 

ד. עושק וכפיה
1. ע"א 423/75 בן נון נ. ריכטר, פ"ד לא (1) 372 (1976).
2. ע"א 719/78 איליט נ. אלקו, פ"ד לד (4) 673 (1980).
3. ע"א 403/80 סאסי נ. קיקאון, פ"ד לו (1) 762 (1981).
4. ע"א 4839/92 גנז נ' כץ, פ"ד מ"ח (4) 749 (1994).
5. ע"א 8/88 שאול רחמים נ. אקספומדיה בע"מ, פ"ד מ"ג (4) 95 (1989).
6. ע"א 1569/93 מאיה נ' פנפורד, פ"ד מח (5) 705 (1994) .
7.  ע"א 784/81 שפיר נ. אפל, פ"ד לט (4) 149 (1985.)
8.  ע"א 2041/05 מחקשווילי נ' מיכקשווילי, תק-על 2007(4) 2223. 
9.* ס. דויטש, "הוראת העושק בחוק החוזים" מחקרי משפט ב' (תשמ"ב) 1 .

10*. ג' שלו דיני חוזים- החלק הכללי (תשס"ה) פרק 15: כפיה, עמ' 338-325.
ה. "לא נעשה דבר" (non est factum)
1. ע"א 8163/05 הדר חברה לביטוח בע"מ נ' פלונית, תקדין-עליון 2007(3) 1976 .
2. ע"א 1548/96 בנק איגוד לישראל בע"מ נ' זהבה לופו, תק-על 2000(2), 1566 (פסקאות 13-11 לפסק דינה של השופטת   דורנר).

ו. ביטול חוזה בשל פגם

1.   ע"א 5393/03 פרג' נ' מיטל, תקדין-עליון 2005 (1) 452.
2.  ע"א 9528/07 Foundation Sansounimaille נ' ישראל פרי ואח' (נבו, 16/11/2011).
3.  *ג' שלו דיני חוזים-חלק כללי (תשס"ה) 372-355.
4.  *אגמון-גונן מיכל השבה בהקשרים חוזיים (תשס"א)
נושא רביעי: תוכן החוזה, תנאיו ותניות פטור

פרק ראשון: חופש החוזים כזכות יסוד, ומגבלות חופש החוזים
1. סעיפים 23, 24 לחוק החוזים (חלק כללי) תשל"ג –1973 .
2. חוק יסוד: כבוד האדם וחירותו, סעיפים 2 , 3 , 4 , 8.
3. חוק יסוד: חופש העיסוק, סעיפים 3 , 4 , 5.
4. ע"א 148/77 רוט נ. ישופה, פ"ד לג (1) 617. (בעמודים 625-624 (פסקאות 6-5 לפסה"ש של השופט שמגר)  ו- 629-628 (פסקאות 3-1 לפסה"ד של השופט לוין) (1979).
5. ע"א 294/91 חברה קדישא גחש"א נ. קסטנבאום, פ"ד מו (2) 464 (עמ' 537-533) (פסקאות 26-22 לפסה"ד של השופט ברק) (1992).
6. בג"צ 104/87 נבו נ. בית הדין הארצי לעבודה, פ"ד מד (4) 749- (עמ' 769-768) (פסקאות 16-15 לפסה"ד של השופט בך) (1990).
 7.   דנג"ץ 4191/97 רקנט נ' בית הדין הארצי לעבודה, פ"ד נד(5) 330 (הנשיא ברק פסקאות 46-33) (2000).
8.* ג' שלו דיני חוזים-החלק הכללי (תשס"ה) 84-41.
 

פרק שני : תוכן החוזה ופירושו
 

א. פרשנות החוזה

1.   ס' 25 לחוק החוזים.
2.   ע"א 276/83 טרקטורים נ. אספלט, פ"ד ל"ח (4) 375 (1984).
3.  ע"א 650/84 שטרן ואח' נ. זיונץ, פ"ד מא (1) 380 (1987).
4.  ע"א 4628/93 מד"י נ. אפרופים, פ"ד מט (2) 265 (1995).
5.* דנ"א 2045/05 ארגון מגדלי ירקות נ' מדינת ישראל, תק-על 2006(2) 1681. 
6. ע"א 5856/06 אמנון לוי נ' נורקייט בע"מ, תק-על 2008(1) 840. 
7. ע"א 8836/07 בלמורל השקעות בע"מ נ' כהן, תק-על 2010(1), 9412 (2010)
8. רע"א 3961/10 המוסד לביטוח לאומי נ' סהר (פורסם בנבו, 26.2.2012).
9.* א' זמיר,פירוש והשלמה של חוזים (המכון למחקרי חקיקה ע"ש סאקר, תשנ"ו). 
 

 ב. עקרון תום הלב והשלמת החוזה 
 1. ס' 26 לחוק החוזים (חלק כללי).
 2. ס' 39 לחוק החוזים (חלק כללי).
 3. בג"צ 59/80 שירותי תחבורה ציבוריים באר שבע נ. בית הדין הארצי לעבודה, פ"ד לה 
    (1) 828 (1980).
4. ע"א 701/79 שוחט נ. לוביאניקר ואח' , פ"ד לו (2) 113 (1981).
*5. ע"א 391/80 לסרסון נ. שיכון עובדים בע"מ, פ"ד ל"ח (2) 237 (1984).
6. ע"א 3912/90 EXIMIN נ' טקסטיל והנעלה, פ"ד מז(4) 64 (1993).
7. ע"א 467/04 יתח נ' מפעל הפיס, תק-על 2005(3), 2733 (2005).
8. ע"א 1966/07 אריאל נ' קרן הגמלאות של חברי אגד בע"מ, תק-על 2010(3), 2143 , 2144 (2010)
ג. שיערוך סכומים (בתקופה החוזית) כדוגמא להשלמת חוזה 
1.  ע"א 260/80 נוביץ נ. ליבוביץ, פ"ד לו (1) 537 (עובדות פסק הדין פסקאות 4-1, והקטע
   בנושא שערוך , פסקה 16 ועד הסוף) (1982). 
2. ע"א 224/76 חברת נופש ערד נ. הסוכנות, פ"ד ל"א (1) 449 (1976).
3. ע"א 118/83 עמר נ. המינהל, פ"ד ל"ט (1) 693 (1985).
4. ע"א 627/84 נודל נ. פינטו, פ"ד מ (4) 477 (1986).
5. ע"א 554/83 אתא בע"מ נ. עזבון המנוח זולוטולוב ואח' , פ"ד מ"א (1) 282 (פסק דינו של 
    ברק) (1987).
6. ע"א 6136/00 שועית בע"מ ואח' נ' אשד, פ"ד נו(4) 241 (2002).
ד. תניות הפניה 
1.      סעיף 2 לחוק החוזים האחידים, תשמ"ג - 1982, הגדרת "תנאי".

2.      ע"א 236/67 דוד נ' דרורי, פ"ד כא (2) 604 (1976).
3.      ע"א 156/50 בריטניה אמריקה אינשורנס קומפני נ' מוזס, פ"ד ח (1) 284 (1954).
4.      ע"א 409/76 ברזל הצפון בע"מ נ' שיכון עובדים בע"מ, פ"ד לא (2) 119 (1977).
5.      ע"א 467/04 חיים יתח נ' מפעל הפיס, תק-על 2005(3), 2733. 
פרק  שלישי: תניות פטור וחוזים אחידים

א. תניות פטור: פרשנות כנגד המנסח ותקנת הציבור

  1.  3128/94  אגודה שיתופית בית כנסת רמת חן נ. סהר חברה לביטוח בע"מ, פ"ד נ (3) 281  ( פסה"ד של השופט חשין) (1996) .

2 ע"א 461/62 צים נ. מזיאר, פ"ד יז 1319 (1963).
3. ע"א 285/73 לגיל טרמפולין נ. נחמיאס, פ"ד כט (1) 63 (1974).
4. ע"א 148/77 רוט נ. ישופה (בניה) בע"מ, פ"ד לג (1) 617, 625-624 (פסקאות 6-5 לפסה"ד של השופט שמגר), 629-628 (פסקאות 3-1 לפסה"ד של השופט אלון) (1979) .
ב. חוק החוזים האחידים תשכ"ד - 1964
1. ע"א 764/76 שמעוני נ. מפעלי רכב אשדוד, פ"ד לא (3) 113 (1977).
2. עח"א 1/79 מפעלים לניקוי יבש "קשת" בע"מ נ. היוהמ"ש, פ"ד לד (3) 365 (1980).
ג. חוק החוזים האחידים, התשמ"ג - 1982
*1. ס' דויטש "חוק החוזים האחידים: כישלון ולקחים לעתיד", מחקרי משפט א (תש"מ) 

     102.  

2. ע"א 449/85 היועץ המשפטי לממשלה נ. גד חברה לבנין ואח', פ"ד מג (1)183 (1989).
3. ע"א 568/88 חברת בית יהונתן נ. היועהמ"ש, פ"ד מה (2) 385 (1991).
4. ע"א 294/91 חברת קדישא נ' קסטנבאום, פ"ד מו (2) 464 (פס"ד של השופט ברק) (1992).
5.* ע"א 825/88 ארגון שחקני הכדורגל נ' ההתאחדות לכדורגל, פ"ד מה (5) 89 (1991).
6.* ע"א 1795/93 קרן גמלאות של חברי אגד בע"מ נ' יוסף, פ"ד נא (5) 433 (1997).
7.  רע"א 1185/97 עזבון מילגרום נ' מרכז משען, פ"ד נב (4) 145 (1998).
8.* ע"א 6916/04 בנק לאומי נ' היועץ המשפטי לממשלה, תק-על 2010(1), 9057 (2010)
פרק  רביעי: תנאים ותניות - הקשר בין חיובי הצדדים

א. תלות בין תנאים בחוזה

1. ע"א 195/74 סיני נ. יהלום ,פ"ד כ"ח (2) 663 (1974).
2. ע"א 594/75 ג'רבי נ. הייבלום, פ"ד ל (2) 673 (1976).
3. ע"א 701/79 שוחט נ. לוביאנקר, פ"ד ל"ו (2) 113 (1981).
4. ע"א 765/82 אלתר נ. אלעני, פ"ד ל"ח (2) 701 (1984).
5. ע"א 1816/91 דלתא הנדסה נ' שיכון עובדים, תקדין עליון 98 (2) 1885.
6. ע"א 1632/98 ארבוס נ' רובינשטיין בע"מ, פ"ד נה(3) 913 (2001).
ב. חוזה על-תנאי

1. ע"א 62/77 סוכנות מכוניות הים התיכון נ. קראוס, פ"ד ל"א (3) עמ' 695 (1977).
2. ע"א 590/77 כהן נ. מופדי, פ"ד ל"ד (1) 453 (1979).
3. ד' פרידמן, "הערה למשמעות המושג "חוזה על תנאי" בסעיף 27 לחוק החוזים" עיוני     

    משפט ח' (תשמ"ב ) 578.

4. ע"א 495/80 ברקוביץ נ' קלימר, פ"ד לו (4) 57 (1982).
5. ע"א 464/81 מפעלי ברוך שמיר נ. הוך, פ"ד ל"ז (3) 393 (1983).
*6.ע"א 220/83 רוטנברג בע"מ  נ. פלמה בע"מ, פ"ד ל"ט (2)372 (1985).
7. ע"א 1581/98 נתיבי אילון בע"מ נ' בשורה, פ"ד נד (4) 209 (2000).
8. ע"א 1363/04 צאלים החזקות בע"מ נ' "דלק" חברת הדלק הישראלית בע"מ, תק-על 2007(4), 3447.
9. ע"א 4445/10 ישיבה וכולל אבן חיים נ' חברת צמרות (נבו, 5.9.2012).   
פרק חמישי: חוזה פסול

1. חוק החוזים (חלק כלכלי) תשל"ג - 1973 סעיפים 31-30.

 2. ע"א 630/78 ביטון נ' מזרחי, פ"ד לג (2) 576 (1979).
 3. ע"א 61/88 חיימוב נ. חמיד, פ"ד מד (1) 75 (1989).
 4. ע"א 395/87 שלוש נ' בל"ל, פ"ד מו (5) 529 (1992).
5. ע"א 698/89 שילה נ. בארי, פ"ד מ"ז (4) 796 (1993).
6. ע"א 6667/10 טנדלר נ' קוזניצקי (נבו, 12/9/2012).

7. * ע"א 4305/10 מזל אילן נ' יוסף לוי (נבו, 9.5.2012).   

פרק שישי: חוזה לטובת אדם שלישי

1.סעיפים 38 - 34 לחוק החוזים (חלק כללי) תשל"ג - 1973.

2.ע"א 149/74 פריגן נ' גורדון, פ"ד כח (2) 761 (1974).
3.ע"א 363/76 בלמן נ' עידן, פ"ד לא(2) 214 (1977).
4.ע"א 253/82 חושי נ' הטכניון, פ"ד לח (1) 640 (1984).
5.ע" 5027/90‏ ‎ ‎מילשטיין‎ ‎נ' אקוה, פ''ד מז(3) 560  (1993).
נושא חמישי: תרופות בשל הפרת חוזה

* באופן כללי ראו: א' ידין  חוק החוזים (תרופות בשל הפרת חוזה), תשל"א – 1970 (פירוש   לחוקי  החוזים, בעריכת ג. טדסקי, מהדורה שניה תשל"ט).
פרק ראשון: אכיפה ושיערוך 

(1) אכיפה

 1. בג"צ 74/89 המועצה המקומית נתיבות נ. בית הדין הארצי לעבודה, פ"ד מד (2) 723 (1990).
 2. ע"א 8737/00 שלפרד חברה לפיתוח ובניין נ. ז'אק, פ"ד נו (4) 662 (2000).
3. ע"א 2038/03 שפירו נ. Feim co., תק' עליון 2005, 206 .
4. ע"א 2686/99 אייזמן נ. קדמת עדן בע"מ, פ"ד נה (5) 365 (פסקאות 30-18) (2001).
5. ע"א 846/75 עוניסון נ. דויטש, פ"ד ל (2) 398 (1976).
6. White v. Mcgregor [1961] 3 ALL E.R. 1178, (1962) A.C. 413
7. ע"א 3437/93 אגד נ. אדלר, פ"ד נד (1) 817 (1998).
8. ד"נ 21/80 ורטהיימר נ. הררי, פ"ד לה (3) 253 (1981).
(2) שיערוך באכיפה

1. ע"א 158/77 רבינאי נ. מן שקד בע"מ,  פ"ד לג (2) 281 (1979).
2. ע"א 265/80 נוביץ נ. ליבוביץ , פ"ד לו (1) 537 (1982).
3. ע"א 176/82 הררי נ. ורטהיימר, פ"ד לט (3) 660 (1985).
פרק שני: ביטול חוזה והשבה

(1) ביטול החוזה

1. ד"נ 44/75 ביטון נ. פרץ , פ"ד לו (3) 581 (1976).
2. ע"א 207/76 הרשקו נ. רכטר, פ"ד לא (2) 85 (1977).
3. ע"א 71/75 מרגליות נ. אברבנאל , פ"ד כט (2) 652 (1975).
4. ע"א 409/78 גולן נ. פרקש, פ"ד לד (1) 813 (1979).
5. ע"א 2825/97 אבוזייד נ' מקל, פ"ד נג(1) 402 (1999).
6. ע"א 42/86 אבידוב נ. שיכון ופיתוח לישראל בע"מ, פ"ד מג (2) 513 (1989).
7. ע"א 3940/94 רונן נ' ס.ע.ל.ר., פ"ד נב(1) 210 (1998).
8. ע"א 7956/99 שיכון ופיתוח נ' עיריית מעלה אדומים, פ"ד נו(5) 779 (2002).
9. מ' דויטש ביטול חוזה בשל הפרתו (תשנ"ג).
(2) השבה ושיעורה

 1.  * ע"א 186/77 סוכנויות בע"מ נ. טרבלוס, פ"ד לג (1) 197 (1978).     

 2.   ע"א 741/79 כלנית השרון השקעות ובנין (1970) בע"מ נ. הורביץ, פ"ד לה (3) 533 (1981).
 3.   ע"א 156/82 ליפקין נ' דור זהב, פ"ד לט (3) 85 (1985).
4.    ע"א 2702/92 גינזברג נ. בן יוסף, פ"ד מז (1) 540 (1993).
5.    ע"א 1665/05 גולוב נ' א.ר.י. מזרחי ובניו בניה והשקעות בע"מ, תק-על 2010(2), 3395 (2010)
6.    מיכל אגמון-כהן השבה בהקשרים חוזיים (תשס"א)
פרק שלישי: פיצויים

1.   Hadley V. Baxendale [1854] 156 ER. 145
2.*  Victoria Laundry v. Newman [1949] 2 K.B. 528
3. ע"א 278/78 אמפה בע"מ, נ. רום כרמל, פ"ד לג (1) 29 (1978).
4. ע"א 355/80 אניסימוב נ. מלון טירת בת-שבע, פ"ד לה (2) 800 (1981).
5. ע"א 63/87 טויסטר נ. מינהל מקרקעי ישראל, פ"ד מג (3) 803 (1989).
6. ע"א 713/78 , 707 יוסף נ. קניאל, פ"ד לה (4) 796 (1981).
7. *ע"א 1/84 נתן נ. סטרוד, פ"ד מב (1) 661 (1988).
8. ע"א 795/86 לודאית נ. השקעות שירליב, פ"ד מא (3) 645 (1987).
9. * ע"א 3666/90 מלון צוקים נ. עירית נתניה, פ"ד מו (4) 45 (1992).
10.* ע"א 18/89 חשל חב' למסחר נ. פרידמן , פ"ד מו (5) 257 (1992).
11. רע"א 2371/01 אינשטיין נ' אוסי, פ"ד נז(5) 787 (2003).
12. ע"א 8946/04 Warner Bros. נ' רו"ח יוכמן נאמן ומנהל מיוחד של תבל, תק-על 2010(3), 1001 (2010)
פרק  רביעי: הפרה צפויה

1. White v. Mcgregor [1961] 3 ALL E.R. 1178, (1962) A.C. 413
2. ע"א 635/83 אברהם נ' מזרחי, פ"ד מא (2) 105 (1987).
3. ע"א 195/85 בנק אגוד נ' סוראקי, פ"ד מב (4) 811 (1989).
4. ע"א 1816/91 דלתא הנדסה נ' שיכון עובדים, תקדין עליון 98 (2) 1885. 

5. * משה גלברד "הפרה צפויה של חיוב בהצעת הקודקס האזרחי החדש", מאזני משפט ה (תשס"ו) 229. 

פרק חמישי: סיכול

1. ע"א 101/74 חירם לנדאו נ' פיתוח מקורות מים, פ"ד ל(3) 661 (1976).
2. ע"א 715/78 כץ נ. נצחוני, פ"ד לג (3) 639 (1979).
3. ע"א 6328/97 רגב נ' משרד הבטחון, פ"ד נד(5) 506 (2000).
4. ת.א. (י-ם) 3531/01 בן אבו נ' מדינת ישראל, תקדין-מחוזי 2002(2) 20053.   

פרק שישי: דיני חוזים ודיני עשיית עושר ולא במשפט

1. חוק עשיית עושר ולא במשפט, תשל"ט – 1979.

2. ד"נ 20/82 אדרס נ' הרלו אנד ג'ונס, פ"ד לה (3) 533 (1988).
3. ע"א 588/87 כהן נ' שמש, פ"ד מה (5) 297 (1991).
4. ע"א 2702/92 גינזברג נ' בן יוסף, פ"ד מז (1) 540 (1993).
5. ע"א 1445/04 בייזמן השקעות בע"מ נ' חליבה, תק-על 2008(4) 1760.
6. * ע"א 8728/07 אגריפרם אינטרנשיונל בע"מ נ' מאירסון, תק-על 2010(3), 509 (2010).
7. דנ"א בייזמן השקעות בע"מ נ' משכן (פורסם בנבו, 17/7/11).
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